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Pourquoi le golfe normand-breton ?

Diversité des fonds marins, source de UK
nombreux services ecosystémiques N |
Concentration et diversité d’activités 2 W
économiques
Mise a I'étude d’un outil de gestion <€
intégrée (parc naturel marin) -,

; . . FRANCE
Réglementation existante, # amps e

Territoire intéressant pour
- explorer et tester de nouvelles approches de gestion
- imaginer le territoire de demain a la lumiere du concept des SE
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La démarche VALMER dans le GNB

OBIJECTIFS

* Approfondir et partager les connaissances sur le milieu marin
en général

* |dentifier les services rendus par les habitats marins du golfe

 Comprendre les liens avec activités humaines et
habitats/especes

* Imaginer des futurs d’évolution possibles de ces « socio-
ecosystemes »



La démarche VALMER dans le GNB

ETAT ACTUEL PROSPECTIVE

Réaliser un diagnostic initial | ¢mmmmm) | Explorer des futurs possibles

d’évolution des services

Identification et évaluation

écosystémiques du GNB

des services écosystémiques
actuels du GNB

Développement de Méthode participative :
méthodes d’évaluation ateliers « scénarios »
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Partager une culture commune
Quelles plus-values pour la gestion du milieu marin ?
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Réaliser un diagnostic initial
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Habitats/ INVEST* Comptabilité

fonctions/services ' environnementale
Approche Approche Approche Approche
écologique géomatique économique halieutique/socio

-économique

Description du systeme actuel
Pas de modélisation dynamique permettant de
tester les effets de certains choix sur les services
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Réaliser un diagnostic initial

Liens entre
Habitats-Fonctions-Services

HABITATS
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Réaliser un diagnostic initial

InVEST*

Liens entre
Habitats-Pressions-Services

Approche
géomatique

Integrated Valuation of | ,iural

|nVEST Ecosystem Services and capital
Tradeoffs reEET

17 modeéles libres d’utilisation et open
source

-1 modéle de risque cumulé pour les
habitats
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Meéthodologie 2: Risques/habitats et leur capaciteé a fournir des services

Risques cumulés sur les habitats (R)) Intensité des services (A)

Approvisionnement Régulation Culturels
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échelle
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o élevés

élevés

WS faibles
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Scénarios
Provisioning services
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Réaliser un diagnostic initial

Comptabilité
environnementale

Liens entre A’\ﬂrz_\
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Meéthodologie 3: Comptabilité des ecosystemes

Valeurs comptables pour les activités retenues dans la comptabilité d’écosysteme et leurs interactions
avec les biens et services écosystémiques dans le GNB

Biens et servies écosystémiques

Activités consommant
des biens et services

Indicateurs comptables | Indica

teurs comptables de

Services d'approvisionnement

Activités visant a
maintenir la
production des SE

Indicateurs comptables d'offre

Poissons et coquillages accessibles
ala péche professionnelle

Gestion des
ressources
naturelles

p

A

12 M€ gestion péche
et conchyliculture

~

v

i

Huitres et moules d'élevage

Maerls, sables coquilliers
accessibles a l'extraction

1.34 M€ protection

algues accessibles a l'algoculture

produits par les
associations

N
Emplois (en ETP) : 106 |

. - d'offre demande
écosystémiques
~ N\
n . termédiaire : 41 M€
»|Péche professionnelle 66 M€ ol 95 e
. : Y,
1
Conchyliculture |~ )
L. termédiaire : 22 M€
(ostrfe!culture + 143 M€ ol - 121 Me
mytiliculture) F . )
s N
. . termédiaire : 0,3 M€
Industrie extractive 0.3 M€ bal : 0 Me
Algoculture
services récréatifs
produits par les 209-276 M€ duitintermédiaire : 0¢
3 it final : 209 M€ - 276 M€
ménages pour compte | Y,
services récréatifs
6 M€ duit intermédiaire : 0€

)Produit final : 6 M€

musées et

»| évenements culturels

N.C.

uit intermédiaire : N.C.

Produit final : N.C.

Protection des \ oo ecpqSY.Stemes 5 ;
< 5 Services de régulation et
écosystémes (
111.66 M€ de maintenance
H ’
\ traitement de I'eau y Filtration des polluants
Support a la biodiversité
i cycles biochimiques, séquestration
Budget : 125 M€ Services culturels
Indicateurs comptables de demande Utilisation expérimentale ou
physique des écosystemes
(animaux, poissons, paysages
marins et sous-marins,...)
\Valeurs esthétiques et symboliques|
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Réaliser un diagnostic initial

Liens entre
Activité de péche pro-Service
approvisionnement alimentaire

Approche
halieutique/socio
-économique

lesemplois
etlechiffre d'affaire
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aune exploitation = (§
durable =
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Methodologie 4: Service d’approvisionnement alimentaire (péche)
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Réaliser un diagnostic initial

Habitats/ INVEST* Comptabilité Pache
fonctions/services :

environnementale

Approche Approche .Approche |

géomatique “ économique “halleuthue/soao
[ [

-économique

Approche
écologique “
@

Lien entre les méthodes
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Réglementation et gestion

des autres activités et habitat

Lien entre les méthodes pour une meilleure
compréhension globale du systeme

Araignée

Réglementation et gestion
des autres espices

Institutions en charge :
* De la gestion de 3 péche professionnelle {DPMA, CRPMEM)
+ De la protection et de la gestion de U'environnement (AAMP, agence de 'eau, etc)

3 3 marin.
1103 . 250 casiers max par marindf00 filets de 50 m par marin.

n: Taille réglementaire {12cm), re du ler au 15 octobre et zones
n spatiales.

la protection des habitats marins, Par contre dgf engagements
ropéens (N2000, Directive Cadre Milieu MaringfDirective Cadre
au) qui impose des obligations de résultats sugffétat des habitats
des masses d'eau.

Bénéficlaires du service

Demande
de la sociéré

/

s habitats - fonctions

Pressions cumulées
sur les habitats
générant les fonctions ™

s écologiques essent

Née est une espece oppor-
e au répimo

alimentaire [ Noutricerie
crabes

limitée
e quali-
ction se-

> (" Production
= secondalre

Pressions majeures les espéc
et bl < Laraignée
2 ¥ N Lité sur des O
Colmatage/ (protes de ['aralf
destruction de Abrasion tefois des effets de
'habitat de 'habitat duguel U'habitat est sté)

sélective de 13 qualité
d'espéces de l'eau

produit plus {Tillin et al, 201 gcos ot
Extraction ] [ Dégradation ] ; ‘

" s
i:f

cette espéce provenant du GNB se situent autour
m€ Méme si les flottilles des fileyeurs caseyeurs
lents y i [ {respecti

Liens fonctions-services

La dégradation de I'habitat de
nourricerie peut impacter les re-
crutements et donc le service.

Laraignée est capable de s'adap-
ter dans une certaine mesure 3
des changement de La qualité de
la fonctlon de production secon-
daire en adaptant son régime ali-
mentaire.

el
Des changements de cette fonc-
tion auront danc un impact peu
important sur le stock final avec
toutefols des effets de seull

Fonctions
écologiques




PROJET VALMER
2012-2015

SCENARIOS D’EVOLUTION
DES SERVICES ECOSYSTEMIQUES MARINS
DU GOLFE NORMAND-BRETON
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."ét»ap'e 5 |

O

et discussion

identification des premiers

collective sujet résultats du projet

des enjeux par ordre «scénarios» VALMER / GNB
marins du GNB d'importance

et d'incertitude
Les 6 étapes de la
démarche collective
de 2013 a 2015
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étape 2 étape 3 étape 4 .‘:ét»ap'e 5 étape 6

Sentato

et discussion

pour chaque

identification des premiers
collective sujet résultats du projet
des enjeux par ordre «scénarios» VALMER / GNB

marins du GNB d'importance
et d'incertitude

"% Lavenir des services de loisirs liés aux habitats d’estran

L'avenir des services d'approvisionnement alimentaire liés aux
habitats littoraux et du large

Sow
N,

-
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I € /mm

Gestion intégrée
et forte évolution
des activités économiques

T

Cherbourg

Qualité du milieu - Qualité du milieu +

—
-

" Scénario 4

et faible évolution .
des activités économiques

&anville

R 2

Agence dm - *
aires marines protégées

Aires marines protégées et autre statut
Comenti Natura 2000
de Ramsar

%"' Vi) Zone ce
¢ S z
b S Y te clasze &

= wewen @ [[[[[]]} e

— AR

Cultures marines
Cacastre - Moules sur
conchylicole finers
' Algocutture

Péche

- Expioitation de ia crépidule

Extraction de granulats marins 2
Fermis d'exploitation

Commune
Denzité fable Denzits forte

‘
|
/n\ . iiﬁii e

durbanisation touristique

Port de commerce {fret et/ou passager)

Fort de plaisance
iNot et'ou échouage >200 piaces)

Port de péche
Délimitations maritimes

g =————

1 1

Secteur d'application des accords de péche
de i3 bale de Granvile (fragilizé)

- = = = Umite de is mer temRoriale
(12 milles nautiques)

AAAAA LimRes seion accords de péche (Guemnesey)

~————— Délimitation des eaux territorisies ayant fak
Fobjet d'un accord biiatéral

0 10 20 kiomeétres

| S S |

0 5 10 milies nautiques
| I Y R |
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Lien entre le diagnostic initial et les scénarios

Exploration de I’évolution des services
écosystémiques marins dans le GNB
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SERVICE|[ACTUEL 4 URs | .
SCENARIOS e
7’ - - -,
’
/ ‘ "
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Passé 2015 Futur 2045

Conditions actuelles

N : 20
t\’?VALMER T |smmm| Alres marines protégdes




Urbanisation forte et peu
maitrisée du littoral

granulats (sable coquillier et

D

e

1

0

Augmentation d'extraction de A
siliceun) :
(]

b

| ZEEetfiscalit

Mise en place du parc marin
interational

Planification spatiale maritime
Réseau d'aires marines protégées
cohérent etopérationnel
Développement des EMR facilité
mais maitrisé

Intégration terre-mer
Urbanisation : densification de
l'existant

Loisir et tourisme: augmentation
du nombre de pratiquants

Plus de sensibilisation

@ALMER 2 B | o ¥

Amélioration de Uétatdes
stocks d'espéces commerdiales
{saufbulot et autres espéces
touchées par le changement
dimatique}

Maintien des populations de
prédateurs supérieurs
Colmatage d’habitats subtidaux
{A5.13) par linstallation des
éoliennes/hydroliennes en mer
Augmentation de Ueffet récif/
réserve d & l'absencede
dragueet chalut dans les vastes
champs éoliens avec un effet
bénéfique sur la diversité.

limitation de Uintroduction
d'espéces invasives et des
pathagenes)

Relation trophique +/ -
{maintien des tops prédateurs)
Habitats biogénes +
{réapparition de bancs de maérl
vivant)

Zones de nourricerie/

frayére = ou + (protection de
zones fonctionnelles)

Stockage /traitement polluants +
(protection zone fonctionnelle
mais perte habitats littoraux =>
montée eaux)

Cycles biogéochimiques
{réduction des phénomenes
d’eutrophisation)

Stabilité sédimentaire :

maintien d’habitats favorisant la
stabilité des sédiments cétiers
{ex herbiers), une attention
est portée aux conséquences
d'une extraction trop forte de
granulats

Barriére physique = ou - {recul
stratégique de l'urbanisation
pour laisser un cordon dunaire
en casde montée des eaux.

dalgue

Tourisme / Laisirs =

Tourisme toumé versle tourisme
vert

Péche & pled responsable
{augmentation desbonnes
pratiques}

Conchyliculture : Augmentation
des emplois (diversification des
métiers et maintien des petites
exploitations)

Loisirs estran/mer -
Augmentation des emplois

Organismes publiques dédiés
alenvironnement littoral et
marin : Augmentation des
emplois publics du secteur de
tenvironnement (eau, aires
marines protégées)
Organismes privés dédiés &
lenvironnement littoral et
marin : Augmentation des
emplois (bureau études pour
étude d'impacts)
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Les évolutions de ce service dansles
4 scénarios exploratoires du golfe
normand-breton en 2045

Scénariol

Scénario2

Costid du mitie -

Scénario 3

Scénariod

les parcs EMR bénéficiant aw
stockgénéral des araignées du
GNB

* La raréfactionde |'espéce
faitaugmenterles prixala
vente (plus-value )

les parcs EMR bénéficiant aw
stock général des araignées du
GNB

= Exploitation durable du stock

=Attractivité dumétier
[rentabilité : circuit court,
labels, forte valeur ajoutée)
=Maintien du cadre de gestion
internationale (iles anglo-
normandes)

.

habitats dans les zones de
protection forte (nourricerie)

Opportunités
socioEconomigues

= création de labels « araignée
duGNE » s'appuyantsurla
politigue de conservation du
territoire

= Forte demande de
consommation (tourismevert)

- . N . r . ~ . N
Opportunités Opportunités Opportunités Opportunités
Opp £s Ecolc Opp £s5 Ecol Opportunités écologigues Opportunités écologigues
* gularge, effetréserve dans * Mularge, effetréserve dans = Qualité fonctionnelle des Pas ¢ opportunités

écologigues identifiées

Opportunités
socioEconomiques

* La raréfaction de I'espéce fait
augmenter les prix a la vente
[plus-value )

arines protégées

Evolution
dans les 30
ans de
services
specifiques du
GNB

22



Comment a-t-on travaillé dans le GNB ?

Engagement des acteurs (ateliers)
Engagement des scientifiques

Réunion de différentes expertises
(scientifiques, empiriques)

Approche large (ensemble des services
écosystéemiques), couplée (multidisciplinaire)
et intégrée (lien entre les évaluations
écologiques et socio-économiques)

........



Les avantages identifiés

Pour l'evaluation de SE :

 Aider a la planification du milieu /
Renforcer le développement de
stratégies marines, a travers
I'amélioration des connaissances
des socio-écosystémes

* Prendre en compte et relier
différentes connaissances
(scientifiques, empiriques, savoirs
locaux)

* Support/ cadre pour développer
une vision globale écosystemique

Pour les scenarios :

* Anticiper les changements futurs

* Privilegier une vision de long
terme dans la gestion des
écosystemes marins

* Faciliter le dialogue et |a
coopération entre gestionnaires et
acteurs en déepassant les
approches sectorielles

* Permettre la participation de tous
les acteurs et leur contribution a la
gestion

* Favoriser |I'adhésion aux decisions

* Aideraidentifier des options de
gestion pour éclairer la décision

24



Les difficultés rencontrées

Difficultes dans I'évaluation des SE : Difficultés lors des scénarios :

* Contexte GNB: Approche large: * Mobilisation des acteurs (4 ateliers
Multiplicité problématiques et sur1an ): pas d'enjeu décisionnel.
habitats: chacun a travaillé sur ce * Appropriation des méthodologies
qu'il voulait par les animateurs

* Double etiquette: Animateur

* Lien entre les évaluations (gestionnaire) est également un

acteur (crainte d’'un exercice

* Données (InVEST, comptabilite, oriente)
halieutique, habitat-fonction- * Longueur du processus (travail de
services) preparation des ateliers

(ex:TRIAGE) et redaction des

« Communiquer aupres des scenarios)

decideurs [ acteurs v

Lien scénario-évaluation

25



Recommandations pour utiliser |'ESE
comme outil d’'engagement

Savoir qui sont les acteurs de votre territoire

Prévoir suffisamment de temps pour expliquer les
choses

L'ESE est conceptuelle et technique => il faut
I'expliquer dans un contexte local et concret,
utiliser un vocabulaire adapté

Evaluation monétaire et non monétaire ?

'exercice des scénarios peuvent faciliter la
compréhension et la discussion autour des SE



utils de communication sur
VALMER/GNB

« SERVICES ECOSYSTENAUES MARNS
; ohjeckPs, intirids of dmarches
SERVICES ECOSYSTEMIQUES MA dans b goife Aormand-broten »
OBJECTIFS, INTERETS 1 Miepelnt —
ET DEMARCHES
QDANS LE GOLFE NORMAND-BRETON

« Euplorr s las eabre valuntion
Avs services Wtw-u
hla geation due eapaces mavias. ok citiers »

s s a1 chors st des i
ot pu o pugrame  Sac Pk egsnen wévries T 3

SCENARIOS D'EVOLUTION Sl ?

DES SERVICES ECOSYSTEMIQUES MARINS ST ST e e S
DU GOLFE NORMAND-BRETON e e S o e
e o e Do e T S

ot e oy P G o b, v e o
g R ey e

Pentar enmamia Uivalution
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4 brochures sur les
résultats VALMER

du site GNB

PROJET VALMER"
2012-2015
Lee anbie A'Cunluntion
due servicas bcofutimiquen
dans le goffe normand-breon
PROJET VALMER
2012-2015
o T e | g et S e e 2 L'EVALUATION
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Outils de communication sur VALMER

Un site internet : http://www.valmer.eu/

€ valmereu " g B e 2 em

78 N
. K
N VALMER

o 3.

(9] O

= YVALMER Projet Interreg VALMER 2012-2015
freg VALMER 20122015 T " Projet Interreg VALMER 20122015
. megVALMER2012-2015

Projet VALMER
Projet VALMER ool PR
) Compte-rendu de I'atelier 4 « Scénario » au

Gt G e o ST s rio au Vivier Vivier sur Mer du 27 novembre 2014

N = P . c = 14 rio au Vivier
services écosytémiques et de 'atelier n°1 4 Maison de 1a baie, Vivier-sur-Mer, 27 novembre 2014
sur les enjeux vrier 2014
avril 2014

Maison de la baie, Vivier-sur-Mer. 15 novembre 2013

Y .
S, :
S~ 4 : -
E : R
;
: ovembre 2014
E = | v
| B 5
e -

S, 4 g
S
Agence dm *

aires marines protégées


http://www.valmer.eu/
http://www.valmer.eu/
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i - tindes et fut
Farc marini Zone de
Inbernational prodection forte

T

Energie
L e [ =n-D|’

Cult -
Cadasine Moules sur
conchylicole Tllgre

P e -;:55

Pache
- Exploitabion die I3 crépidule
Extraction de granulats marins

Commune
Diereits faibis Dramsits Sorbe

Fression " Tourisme
durbanisation Ve
Fort de commence (fref ebiou paszager)

Fort de= plalsance
ifiot ebiow dchouage =200 places)

Fort de péche
Dlimitati i

- — - - Limite d= s mer isrEoiale
112 milies nautigues)
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x n Convention
T !ili!<gaum’ Nastura 2000

£ W Zone de
Cherbourg —— e
erbour 3
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Cultures marines

Cadastre Moules sur
R [
Pt
Péche
- Expioitation de ia crépidule
Extraction de granulats marins
Farmiz dexpicitation
Commune
Denzité fabie

T
AOREH(
VE@ DG
LK

L ILL

Denzite forte

Fort de commerce (fret etiou passager)

3
r

UL

5
T
T

o Fort de plaisance
- ~ L iNot et/ou échouage >200 piaces)

LU X
OO
UL L

Port de péche

‘
I

Délimitati e

- et a dez e phcne
L __ ! o= ool de Granviie (ragize)

- = - - Umite de i mer terrtoriale
e (12 millez nautiques)

o PR e @00 ————— LimRes selon accords de péche (Guemnesey)

- Bk, : ———  Délimitation des eaux territorisies ayant R
" ! L S l'objet d'un accord tiiatéral

N \ . — IS R , A 53 ! 0 10 20 kiométres
i . Saint-Brieuc’ % . | .~ S T -
* e . - ) B 10 miles nautiques
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Services écosystémiques ?

Ecosystémes
marins

- Habitats

- Especes
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approvisionnement
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= bien-étre
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Service régulation Service

= climat/eau/gaz ! support
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—> protection contre les = résilience
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Bien-étre Humain Facteurs indirects de changement
" 8 O Matériel de base » Démographie
O Santé </]_I\>> Economie
’ O Sécurité N1/ > Contexte socio-politique
[ Climat social » Science et technologie
[ Liberté et choix d’actions » Culture et religion
</ [
Y ¥ Facteurs directs de changement
Ecosystém es Services soutenus
Tavtets [l VecosvaimeJamml marns véndiciancs *% Evolution des activités en mer
“9’,,‘1‘ e e (EMR, péche, conchyliculture, loisirs...)
— — * Changement climatique
el EZ%E:EDEE % Espéces invasives
a pertrtations naturles %* Changement occupation des sols
{’\\y et tampon patlent (urbain, agricole)
b VALMER % Variabilité naturelle...
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Methodologie 4: Service d’approvisionnement alimentaire (péche)
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